£} Routledge

-1 Taylor &Francis Group

L);I;G,‘_]_;GE Journal of Spanish Language Teaching

TEACHING

ISSN: 2324-7797 (Print) 2324-7800 (Online) Journal homepage: www.tandfonline.com/journals/rslt20

La Iégica del espacio. Un mapa operativo del
sistema verbal en espanol

José P. Ruiz Campillo

To cite this article: José P. Ruiz Campillo (2014) La l6gica del espacio. Un mapa operativo
del sistema verbal en espafiol, Journal of Spanish Language Teaching, 1:1, 62-85, DOI:
10.1080/23247797.2014.898518

To link to this article: https://doi.org/10.1080/23247797.2014.898518

ﬁ Published online: 16 Jun 2014.

\]
[:J/ Submit your article to this journal &

||I| Article views: 4779

A
h View related articles &'

View Crossmark data &'

CrossMark

@ Citing articles: 1 View citing articles &

Full Terms & Conditions of access and use can be found at
https://www.tandfonline.com/action/journalinformation?journalCode=rslt20


https://www.tandfonline.com/journals/rslt20?src=pdf
https://www.tandfonline.com/action/showCitFormats?doi=10.1080/23247797.2014.898518
https://doi.org/10.1080/23247797.2014.898518
https://www.tandfonline.com/action/authorSubmission?journalCode=rslt20&show=instructions&src=pdf
https://www.tandfonline.com/action/authorSubmission?journalCode=rslt20&show=instructions&src=pdf
https://www.tandfonline.com/doi/mlt/10.1080/23247797.2014.898518?src=pdf
https://www.tandfonline.com/doi/mlt/10.1080/23247797.2014.898518?src=pdf
http://crossmark.crossref.org/dialog/?doi=10.1080/23247797.2014.898518&domain=pdf&date_stamp=16%20Jun%202014
http://crossmark.crossref.org/dialog/?doi=10.1080/23247797.2014.898518&domain=pdf&date_stamp=16%20Jun%202014
https://www.tandfonline.com/doi/citedby/10.1080/23247797.2014.898518?src=pdf
https://www.tandfonline.com/doi/citedby/10.1080/23247797.2014.898518?src=pdf
https://www.tandfonline.com/action/journalInformation?journalCode=rslt20

Journal of Spanish Language Teaching, 2014 %
Vol. 1, No. 1, 62-85, http://dx.doi.org/10.1080/23247797.2014.898518

La légica del espacio. Un mapa operativo del sistema verbal
en espaiiol

José P. Ruiz Campillo*

Department of Latin American and Iberian Cultures, Columbia University, New Yo
NY, US4

(Received 8 November 2013; accepted 3 February 2014)

Routledge

Taylor &Francis Group

rk,

Es un hecho ampliamente aceptado y asumido que el significado de los tiempos
verbales es temporal y su funcion orientar en el tiempo, y sobre este valor
temporal se fundamenta el tratamiento didactico del sistema verbal tanto en el
aula como en los materiales de enseflanza. Sin embargo, el numero y variedad de
usos no temporales es tan frecuente, significativo y notorio, que el mapa global de

instruccién que acaba recibiendo el estudiante contiene muchas mas excepci

ones

inexplicadas que manifestaciones legitimas de la regla, promoviendo un aprendi-
zaje caotico y memoristico del uso de los verbos en lugar de uno basado en la

logica de las decisiones gramaticales. El objetivo de este trabajo es operativiz

ar el

proceso de instruccion y aprendizaje del sistema verbal del espainol como sistema,
haciendo derivables por ldgica cognitiva todos y cada uno de los usos verbales
observables. Para ello discutiremos una nueva valoracioén operativa del verbo en
términos de espacio (no de tiempo) y propondremos un mapa del sistema verbal
basado en este valor espacial que sea valido como herramienta explicativa y

predictiva en el aula.

Palabras clave: sistema verbal; espacio; tiempo; modo; aspecto; contrafactual

idad

It is widely accepted and assumed that the meaning of verbal tense is time, and its
function to point at time. So, it comes as no surprise that the didactic treatment of
the verbal system in the classroom as well as in teaching materials is widely based
on this temporal value. However, the number and variety of nontemporal uses is
so prevalent, meaningful and evident that the global map of the instruction

received by students ends up containing many more unexplained exceptions

than

legitimate manifestations of the rule, thus promoting a chaotic and rote learning

rather than one based on grammatical choices. The objective of this paper
operationalize the process of teaching and learning the Spanish verbal system

is to
asa

system, making every observable usage of verb forms derivable by cognitive logic.

In order to do so, we will discuss a new operational meaning for the cate

gory

“verb” in terms of space (not time) and propose an operational map based on this
spatial value for the verbal system that is claimed to be valid as an explanatory

and predictive tool in the classroom.
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1. Introduccion
1.1. La ilégica temporal

(Cual es el significado del lexema verbal? O dicho de una manera mas préxima al aula:
[para qué sirven los verbos? Y una vez obtenida dicha informacién, y en consecuencia,
(eudl es la légica primaria con la que elegimos — o hacemos elegir — una forma verbal?
Creo que no incurriré en un error de calculo si doy por supuesto que, en general, la
respuesta ira en la direccion de considerar que los verbos estan ahi para hablar sobre el
tiempo. Lo dice la propia denominacion de “tiempos” que, al menos en espafiol, damos
a las diferentes formas verbales. Lo dicen también los propios nombres (“presentes”,
“pretéritos” o “futuros”) de esas diferentes formas. Y lo dicen, por si todo esto pudiera
conducir a algun tipo de ambigiiedad, las propias reglas generales para ¢l uso de los
“tiempos”: usamos el Presente para hablar del presente, usamos ¢l Pretérito para hablar
del pasado, y usamos el Futuro para hablar del futuro. Todos los usos reales de estas
formas que no concuerden con esta valoracion temporal seran considerados “excep-
ciones”, “usos secundarios”, “dislocaciones”, “variantes estilisticas”, etc., y seran
dispuestos sin ningun orden obvio y si inevitables contradicciones logicas en esas
largas listas de “usos” a las que las gramaticas — tedricas o pedagogicas — nos tienen
acostumbrados, como un reflejo de la idea folclorica de que la gramatica es
simplemente caprichosa. Con un caso practico bastara para situarnos en el problema:
(qué se puede hacer en el aula ante la evidencia de que el Pretérito Imperfecto, forma
definida en su propio nombre como pasada y no-terminada, tiene aparentemente mas
“valores secundarios” que principales, incluso con nombres acufiados para la ocasion?
Con una relacién tomada de Gutiérrez (1995) en modo alguno exhaustiva:

Imperfecto narrativo de accion principal (terminativo)

Imperfecto para expresar un deseo (futuro)

Imperfecto con valor de futuro hipotético (futuro, también terminativo)
Imperfecto de discurso anterior presupuesto (presente o futuro)
Imperfecto de cortesia o modestia (presente o futuro)

Imperfecto de accion inminente frustrada (futuro)

Imperfecto Iudico (presente o futuro, también terminativo)

Imperfecto de sorpresa (presente)

Esta claro que si el valor mas general del que disponemos para el verbo es el
tiempo, tendremos que resignarnos a este sombrio panorama de reglas cuestionadas
por multiples excepciones y listas de usos perfectamente autocontradictorias. Si el
significado del verbo no fuera el tiempo, sino otro significado mas general capaz de
explicar no solo el tiempo, sino el resto de efectos observables, tendriamos una
herramienta conceptual mas apta para una instrucciéon operativa y significativa en el
aula. ;Es cierto que los verbos significan tiempo?

Para comprobar la hipdtesis de que los tiempos verbales significan tiempo
(presente, pasado o futuro), basta con ver a qué tiempo nos podemos referir con cada
forma en el uso real del espanol. La prueba es simple, y arroja un resultado
inquietante: todas y cada una de las formas se usan, sin violencia alguna, en relacién
a cada uno de los tres tiempos cronoldgicos, como muestra la tabla 1.!

Por supuesto, se puede objetar que el tiempo verbal no representa el tiempo
cronologico pero quiza si un “tiempo lingiiistico” (anterior, simultaneo o posterior
con respecto a un punto de referencia discursivo), como hace, por ejemplo Rojo
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Tabla 1. “Tiempos” verbales y tiempo cronologico.

Hablando del pasado

Hablando del presente

Hablando del futuro

Presente de
indicativo
Imperfecto de
indicativo

Indefinido

Futuro de
indicativo

Condicional

Presente de
subjuntivo

Imperfecto de
subjuntivo

El otro dia estoy en el bar,

y llega ella...

En ese momento estaba en

el bar.

El otro dia se cayo.

...y pregunta y le dice que

no sabe, que estard en
el bar...

En aquel momento estaria

en el bar.

...y va y me contesta que
no cree que esté en

el bar...

Le contesto que no creia
que estuviera en el bar.

Ahora estd en el bar.

Si tuviera el dinero, me
compraba un
Mercedes.

jVaya, se cayo!’

Ahora estard en el bar.

Ahora estaria en el bar,
si pudiera.
No creo que esté en el
bar ahora.

Si pudiera, es posible
que ahora estuviera en
el bar.

Maiiana estd en el bar
todo el dia.

Si me tocara la loteria,
me compraba un
Mercedes.

Para la noche ya me
tomé tres o cuatro cafés.
Mariana estard en el bar
todo el dia.

Mariana estaria en el
bar, si pudiera.

No creo que esté en el
bar mariana.

Si pudiera, es posible
que mariana estuviera en
el bar.

(1990). {Se puede? Veamos lo que sucede, por ejemplo, con el Condicional (tabla 2),
cuyo valor Rojo define de una manera estrictamente temporal como un “futuro del
pasado” (celda 6).° La clara inoperatividad del valor temporal (incluso intra o
metalingiiistico) le obliga a etiquetar las dos desviaciones aparentemente mas
inmediatas como “dislocaciones” (celdas 2 y 5). Dejando a un lado el caracter
discrecional y no explicativo del concepto de “dislocacidén”, y aun asi, jrealmente
estas dos excepciones ad hoc resuelven el problema? ;No hay todavia maés
“excepciones” posibles? Lamentablemente, basta un poco de interés en encontrar
ejemplos para obtener la respuesta: el Condicional no solo se usa para los tres
tiempos cronologicos, sino también para los nueve “tiempos lingiiisticos™:

Tabla 2. Ubicuidad temporal del Condicional.

ANTERIORV SIMULTANEO 0 V POSTERIOR + V

(0] 1 2 3
ORIGEN El no lo hizo. Si no viviera aqui, viviria en  Si pudiera, maiiana
Pues lo haria otro. otro lado. (2“dislocacién) me iria a la playa.
(O -V) 4 5 6
ANTERIOR AL (JPor qué no llegéo a  Si estaba tan preocupado es Yo ya me imaginaba
ORIGEN tiempo? - Se le porque tendria problemas. que lo perderian.
romperia el coche (1*dislocacion)
(antes de llegar)...
O+YV) 7 8 9
POSTERIOR Si fuera asi, para el Si no lo hiciera, cuando Si no le diera de
AL ORIGEN  préximo 7 de ellos llegaran me comer, cuando su
septiembre estaria todo  encontraria en una situacion madre llegara me lo
listo. delicada. recriminaria.
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El panorama de una vision temporal del sistema verbal para el aula de espanol es
definitivamente desolador si sumamos al hecho de que cualquier “tiempo” parece
poder usarse para cualquier tiempo (cronoldgico o lingiiistico), el hecho anadido de
que cada uno de esos usos inexplicables transporta claros significados no temporales
(contrafactualidad, cortesia, suposicion, etc.) igualmente inexplicables. Y no es una
preocupacién exclusiva de la ensefianza del espafiol:

The difficulty for language teachers, and one we have faced ourselves in classroom
settings, is how to insightfully present the nontemporal uses associated with tense.
The approach offered by received wisdom, as reflected in course books and
pedagogical grammars, is to treat them as exceptions, or worse to ignore them
altogether.(...) (T)he general position is that these uses are arbitrary; presentation
of non-temporal usages are often scattered throughout a grammar with no attempt to
tie the non-temporal use back to the basic temporal sense. Such analyses have
resulted in second language learners being instructed to simply learn formulaic
phrases to express polite requests, indirect commands, conditionality, etc. with little
or no explanation for why the tense marking in the phrases they are asked to
memorize does not correspond to temporal uses of tense. The ultimate result, as
Riddle documents, is that second language teachers are at a loss for a satisfactory
explanation of the phenomena and even relatively advanced second-language learners
often experience difficulty acquiring these non-temporal uses of English tense. (Tyler
y Evans 2001, 64)

Es por esta razon que resulta tan tentador ensayar un valor alternativo capaz de
ofrecer al estudiante — y al profesor — una cierta logica en la derivacién de los usos
temporales, modales y aspectuales observables a partir de un conjunto de
significados y protocolos de naturaleza operativa. De entre las opciones posibles,
Jes una “version temporal débil” la mejor solucion?

1.2. Modelos de tiempo atenuado

La evidencia de la inoperatividad del tiempo ha llevado a algunos autores a
proponer modelos de temporalidad atenuada que subordinan la capacidad de
referencia temporal a una estructura discursiva bimembre: en lugar de tres tiempos
cronologicos (presente, pasado y futuro), dos planos de actualizacion, en la linea de
la conocida dualidad mundo comentado vs. mundo narrado de Weinrich (1968), o las
perspectivas de pasado y de presente de Alarcos (1980). Este intento de sortear la
dificultad que supone el valor temporal difuminando su definiciébn provoca en
la vision tradicional del sistema dos victimas inmediatas, como se puede apreciar en
la Figura 1:

PERSPECTIVA MODOS
Presente cantas | cantaras cantes |
Pretirito cantabas cantarfas cantaras

cantaste cantases

Figura 1. Sistema verbal segiin Alarcos (1994).
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(a) El futuro, que desaparece como concepto sistematico relevante. y
(b) La diferenciacion modal dual (indicativo/subjuntivo), que deja paso a una division en
tres modos.

Es decir, de la tradicion de tres tiempos y dos modos a una vision de solo dos
‘pseudotiempos’ y un modo afadido. ;Demasiado para el aula de ELE? A juzgar
por la practica totalidad de los materiales de ensefianza, y por la concepcion del
sistema reinante entre los profesores y alumnos, decididamente si. Aunque no
deberia serlo, por varias razones.

En cuanto a la desaparicién del Futuro de la triada temporal (es decir, como
forma valorada en términos de tiempo), hay que admitir sin complejos que no es una
victima inocente. Merece este final por mas de una buena razon. Morfoldgicamente
hablando, de entrada, no existe tal cosa como una ‘forma de futuro’ (en el sentido en
que entendemos que existen formas de presente y pasado), sino una forma derivada
de una perifrasis construida, precisamente, con el Presente de haber. En espafiol
actual, “he de comer” (comer he):

comer he > comeré
has > comeras
ha > comera
hemos > comeremos
habéis > comeréis
han > comeran

Pero ademas, la caida del Futuro viene a dotar de personalidad operativa, por
primera vez, a todo aquel Condicional que se comprenda, o se haga comprender, en
los equivocos términos a que su propio nombre condena. Lo que en la columna
editorial de una revista especializada se denunciaba como falta de l6gica gramatical
en los libros de texto, lamentablemente sigue de plena actualidad 30 afios después en
la practica totalidad de los materiales de ensefianza:

The Spanish language is presented in them as a set of mysterious and unrelated facts
which must be memorized. The books ignore the rationale and logic of some of these
phenomena: that the first-person singular is the most irregular verbal form because it is
used most often; that the conditional tense, though resembling the future in terms of
morphological processes, is actually a past tense, or which reason it is followed in a
dependent clause by the imperfect subjunctive. (Eisenberg 1983)

(En cuantos libros, o en qué aulas, se trata el condicional como un ‘pasado’? Y sin
embargo, lo es, al menos en la misma medida que podemos considerar que lo son el
Pretérito Imperfecto o cualquier otro “pretérito”, como nos recuerda morfologica-
mente el Imperfecto de haber con el que esta construido:

comer habia > comeria
habias > comerias
habia > comeria
habiamos > comeriamos
habiais > comeriais
habian > comerian
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O como indica, funcionalmente, su caracter de espejo del futuro en el pasado,
para todos y cada uno de sus usos:

(1) Esta tiritando. Tendrd fiebre (ahora) — Estaba tiritando. Tendria fiebre (ayer)
(2) Creo que (hoy) volverd tarde — Creia que (ayer) volveria tarde

(3) (Hoy) estard en su casa — Dijo que (ayer) estaria en su casa

(4) Creo que (hoy) estard en su casa — Creia que (ayer) estaria en su casa

(5) Si puedo, (hoy) iré — Si pudiera, iria (hoy)

En cuanto a la segunda de las victimas (la distincion clasica entre dos modos), su
cambio por un sistema de tres no tiene por qué tener consecuencias funcionales en
este sentido: basta con considerar que el modo que Alarcos considera “intermedio”
entre indicativo y subjuntivo (“condicionado”) forma parte del indicativo de pleno
derecho, de forma que la oposicion clasica indicativo/subjuntivo puede ser
mantenida no solo sin merma de su capacidad explicativa, sino con una definitiva
optimizacion de la misma, como veremos mas adelante.

En lo que sigue intentaremos demostrar como, interpretado en términos
cognitivos y llevado a sus ultimas consecuencias operacionales, un modelo de tres
modos (dos versiones de un mismo “indicativo” vs. un “subjuntivo”) y dos planos de
actualidad nos permite pasar de la caodtica instruccion al uso (excepciones,
atomizacion de usos, memorizacion asignificativa e inoperatividad), a una verdadera
“maquina” sistematica capaz de explicar los usos, sistematizarlos, y ofrecer
protocolos logicos y significativos a la decision gramatical del estudiante.

Ahora bien, optimizar la “maquina” en términos cognitivos y operacionales
implica, entre otras cosas, reconocer la inconsistencia de la valoracioén temporal y sus
consecuencias. Si el tiempo constituye un valor claramente inoperativo para el verbo,
una formulacion ‘atenuada’ de ese significado seguira produciendo una version
inoperativa del mismo.

(Cudl puede ser un valor mas basico, que incluya no solo el tiempo como uno de
sus efectos, sino también el modo y el aspecto? Del mismo modo que bucear en la
génesis morfologica del Futuro o Condicional nos da la clave para comprender que
estamos ante un modo, y no dos “tiempos”, bucear en la génesis cognitiva del tiempo
nos da la clave para postular una concepcion del valor sistematico del verbo en
términos de espacio, y no de tiempo.

1.3. Del tiempo al espacio

A la Lingiiistica Cognitiva le corresponde el mérito de haber revelado el papel
crucial de la metafora en el lenguaje y en el propio razonamiento humano. En un
trabajo ya clasico, Lakoff y Johnson (1980) mostraban cémo de manera ubicua,
sistematica y universal comprendemos y razonamos sobre conceptos complejos
sobre la base de ideas simples relacionadas con una experiencia cotidiana de
naturaleza fisica y corporal. Y precisamente una de las metaforas mas universales y
prolificas es aquella en virtud de la cual entendemos el tiempo en términos de
espacio:

Time is as basic a concept as we have. Yet time, in English and in other languages is, for
the most part, not conceptualized and talked about on its own terms. Very little of our
understanding of time is purely temporal. Most of our understanding of time is a
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metaphorical version of our understanding of motion in space. (Lakoff y Johnson
1999, 137)

Aquellas fecundas observaciones han acabado cambiando para siempre la concep-
cion del significado gramatical: en Gramatica Cognitiva, practicamente no hay
aspecto en cuya explicacion no intervenga como fundamento explicativo la
percepcion espacial o el espacio mismo.* Sin embargo, a pesar de constantes flirteos
con conceptos y metaforas espaciales (por ejemplo, el uso de los conceptos de
distancia vs. proximidad en la justificacion de efectos no temporales como la
“intimidad” o la “actualidad” que se hace en Tyler y Evans 2001), los modelos
cognitivos siguen adjudicando el verbo el significado “prototipico” o “canoénico” de
deixis temporal.’

No deja de ser un tanto extrafio que desde una perspectiva que defiende el
caracter experiencial, fisico, corpéreo, y metaférico del significado, no se lleve hasta
sus ultimas consecuencias lingliisticas 1o que desde muchos otros ambitos parece
claro®. Desde el lenguaje comun, por ejemplo, que el modo de pensar el tiempo es el
mismo modo en que pensamos el espacio, lo que tiene un reflejo evidente en el
léxico. Los ejemplos en cualquier lengua son practicamente interminables (vemos
afios que ‘“vienen”, tiempos que se “acercan”, dias que estan “proximos” ...),
empezando por las propias denominaciones (el significado etimoldgico de “presente”
es “que esta delante”, “pasado” es un estado derivado del movimiento, etc.). Desde la
fisica, que el tiempo es tan solo una de las dimensiones del espacio (concretamente,
la cuarta), con el que forma un continuum inseparable. Desde la lingiiistica historica,
que las marcas lingiiisticas de tiempo que atribuimos a algunas lenguas actuales es de
naturaleza espacial (aspectual), al menos en su origen, que es lo mismo que decir en
su esencia.” Desde la psicologia experimental, que la hipotesis del caracter corpdreo
del lenguaje y el pensamiento (embodied mind) parece verificarse en una relacion
entre tiempo psicoldgico y cuerpo fisico en términos espaciales.® Y finalmente,
desde la perspectiva metodologica de las ciencias cognitivas, que el tiempo como
valor del verbo puede que no sea mas que una persistente manifestacion de la
llamada Falacia del Isomorfismo de Primer Orden,’ esto es: la atribucion al sistema
lingiiistico de estructuras internas (valores temporales) analogas a las estructuras
externas de sus efectos observables, despreciando el procedimiento computacional
que autoriza operativamente esos efectos, y que basaremos en valores espaciales
(Ruiz 1999, 15).

Mas alla de la discusion teorica, la defensa de un modelo espacial en este trabajo
cuenta con dos razones afiadidas en el ambito didactico. Una de ellas es la ventaja
conceptual que aporta a la instruccion el manejo de tiempo, modo y aspecto en
términos metaforicos de espacio y exploracion epistémica del espacio, ya que
reproduce un modo visual y fisico de percibir los valores del verbo facilmente
compartibles en términos conceptuales y cognitivos, independientes de la lengua
materna de cada participante. La otra, el hecho de que el valor temporal no solo no
puede dar cuenta logica de todos los valores observables (no es operativo), sino que
conduce en el contexto del aula a una obstaculizaciéon muy notable, cuando no al
error sistematico, en la comprension y adquisicion de todos los “usos” no temporales
del sistema, mientras que el valor espacial ofrece, como veremos, un protocolo
univoco a la eleccién gramatical del hablante.
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2. Un mapa operativo del sistema para la instruccién

Resulta bastante obvio que los morfemas verbales en espafol son capaces de
representar, aunque solo sea como efectos, diferencias de tiempo, modo y aspecto,
por lo que, al menos funcionalmente y con una mediacién adecuada, un sistema
montado sobre estos ejes deberia tener poder explicativo. Los modelos de tiempo
atenuado a que nos hemos referido mas arriba son, en efecto, modelos de sistema
TMA (Tiempo, Modo y Aspecto) donde el tiempo, aunque reinterpretado en forma
de perspectiva o de prototipo, sigue siendo reclamado como valor de sistema. Por
esta razon, los modelos de sistema TMA no pueden proporcionar una valoracién
univoca, es decir, operativa, de los morfemas verbales, ya que, si bien es facil
observar un valor modal y aspectual permanente en ellos, el valor temporal no es, en
absoluto, constante. Tipicamente, en consecuencia, es de esperar que un modelo
TMA produzca reglas ambiguas con respecto al uso temporal de las formas,
promoviendo la memorizacion asignificativa de largas listas de excepciones junto a
los usos legitimamente derivados de la regla. Por ejemplo, el sentido de contra-
factualidad del Imperfecto en 6 o la cortesia de 7 dificilmente se sigue de un valor de
“pasado” de la forma sin que medie una interpretacion innecesariamente abstrusa, y
el sentido de suposicion del Futuro en 8 tampoco es derivable de un valor temporal
de “futuro”:

(6) Si pudiera, me iba contigo
(7) Podias limpiar la mesa, ;jno?
(8) No llames ahora, estardn durmiendo.

Por contra, si el significado que se conecta con el Imperfecto es el de “espacio no-
actual” (como veremos mas adelante, en el sentido de “no-vigente”, “no-real”,
“alternativo” al espacio actual de la enunciacion), la contrafactualidad de 6 y la
atenuacion de 7 son consecuencias logicas: evitar el “realismo” de “voy”, indicando
que es solo una representacion mental del hecho, o la contundencia de “puedes”
distanciandose de su representacion actual (real). Por su parte, si el significado del
Futuro con que se instruye al estudiante es de naturaleza evidencial (“prediccion” o
“calculo”) en lugar de temporal, resultara perfectamente normal asumir su uso en §
como “prediccion del presente” tanto como lo es entender su uso para el futuro como
“prediccion del futuro”, como detallaremos mas adelante.

Sostendremos a partir de ahora, pues, que el factor comun a todos los usos de los
diferentes morfemas verbales es la experiencia corporea y visual del espacio, y lo
formularemos en los términos integrados de lo que podriamos denominar un sistema
FED (Foco, Espacio y Dimension).

2.1. Representacion figurativa del sistema

La figura 2 representa un modelo de sistema verbal basado en el espacio,'’ disefiado
para servir de herramienta de reflexion, interpretacion y produccion gramatical al
estudiante de espafol, en la linea del concepto imaginistico del SCOBA (Schema for
the Orienting Basis of Action) preconizado en la “enseflanza basada en conceptos”
(Concept-Based Instruction)."! Como se puede apreciar graficamente, esta construido
sobre tres coordenadas:
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MoDpo NO-
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Figura 2. Mapa operativo del sistema verbal.

(1) Foco (aspecto), que diferencia la forma salio del resto de formas simples sobre la base
imaginistica de la perfilacion completa (terminacion) del predicado salir, y las formas
compuestas de sus correspondientes simples sobre la base de la perfilacion incompleta
(no-terminacién) en ese espacio del predicado haber salido.

(2) Espacio (actualidad), que reduce los tradicionales tres tiempos a dos espacios de
actualidad: el “aqui” del mundo vigente o actual (presente y futuro en términos de
tiempo), y el “alli” del mundo no-vigente o inactual (temporalmente pasado).

(3) Dimensiéon (modo), que establece tres diferentes configuraciones epistémicas del
espacio (actitudes declarativas): acceso total (afirmacion o aseveracion), acceso
parcial (prediccion), y acceso virtual (no-declaracion).

En términos cognitivos, el foco podra ser visto como la version linglistica de la
experiencia visual (perfilacion total o parcial del proceso), el espacio de actualidad,
de la experiencia vital (el espacio actual donde discurre el acto de habla frente a
cualquier otro espacio alternativo), y la dimension, de la experiencia epistémica
(maximo control en una configuracion tridimensional del espacio en el modo
positivo, control parcial en una configuracion bidimensional en el modo aprox-
imativo, o irrelevancia del control en una configuraciéon unidimensional o adimen-
sional en el modo virtual; Ruiz 2004, 173-5).

Como se ve, la representacion grafica del mapa huye de la abstraccion y es
intencionalmente iconica y figurativa en diversos aspectos esenciales. El espacio no-
actual se situa arriba y en una nube sugiriendo, como en un comic, una imagen
mental del mundo representado (el pasado o la ficcion contrafactual). Asimismo, el
icono del ojo que observa los dos espacios se pretende imagen del sujeto que
determina la perspectiva desde la que se presenta lingliisticamente el hecho,
fundamental en una concepcion cognitiva del sistema. Por ultimo, las imagenes del
interior de las celdas representan el aspecto verbal, segun se detallara mas adelante.

El mapa se propone como una representacion espacial del significado verbal. En
justa correspondencia, la interpretacion y manipulacion propuesta también es espacial.
Los significados del sistema responden a dos leyes'> que pasamos a explicitar.
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habia salido . habria salidoC _hubiera salido o
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Figura 3. Ley de correspondencia horizontal.

2.2. Leyes de correspondencia

El modo en que el mapa significa y sirve como herramienta explicativa y predictiva,
o de decisién para el estudiante, esta en relacion con dos leyes de correspondencia:'?
la ley de correspondencia horizontal (LCV) y la ley de correspondencia vertical (LCV).
Una tercera ley de superposicion (LS) — en realidad un simple corolario discursivo de
la segunda ley — explica de una manera sistematica el efecto de contrafactualidad o
ficcion de “pasados” para el tiempo presente (Si fuera tii ...) o de “presentes” para la
reactualizacion de sucesos pasados (En 1975 muere ...). El significado de estas leyes
es tan sencillo como obvio:

e La LCH establece que el valor operativo de todas las formas de un mismo nivel (cada
“linea™ 1, 2, 3 o 4) es equivalente precisamente en cuanto al nivel de actualidad, y solo
se diferencian en el modo (o el aspecto, en el caso del Indefinido)'*, como refleja la
figura 3.

e La LCV predice que todas las formas situadas en el mismo eje vertical (el mismo modo)
son exactamente equivalentes en cuanto a su significado modal, y solo son diferentes en
su valor de actualidad, como muestra la figura 4.

Veamos a continuacién como usar estas leyes para tomar decisiones, inter-

pretativas o productivas, sobre el aspecto, el modo, o el nivel de actualidad de la
forma verbal.

habia salido

habria salido hubiera salido

ALLI
(EsPACIO
INACTUAL)

© i

saldra salga @ (espacio
ACTUAL)

Figura 4. Ley de correspondencia vertical.
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2.3. Como representa el sistema el aspecto

El el mapa que muestra la figura 2, ¢l icono del observador se sitiia directamente
delante de las formas de declaracidén afirmativa no-terminativas, como sugerencia
del control directo que implica el modo afirmativo y, al mismo tiempo, del foco
interior que supone el aspecto imperfectivo.

Por su parte, las imagenes dentro de cada espacio son simbolos figurativos de los
tres diferentes efectos aspectuales que proporciona el sistema:

e la figura caminando hacia la puerta representa el significado del foco interior, o
aspecto no-terminativo de las formas simples (foco dentro del proceso a la espera de
determinaciones contextuales), mas marcado en el caso de salia que en el resto debido a
su contraste permanente con salido, como explicitaremos un poco mas abajo.

e La secuencia en que la figura camina hacia la puerta y sale de ella expresa el caracter
terminativo absoluto del Indefinido (foco fuera del proceso: proceso completo).

e La figura a la derecha de la puerta, inmovil, en las formas compuestas quiere sugerir el
aspecto relativo de estas formas: no terminativo con respecto al verbo auxiliar (ha salido
se interpreta como un “presente perfecto”: “estd actualmente en la calle”), pero
terminativo con respecto al verbo principal (ha salido se interpreta como “salir es
anterior al espacio de referencia”).

Como hemos discutido anteriormente, probablemente no haya un significado
verbal mas relacionado con la percepcion y perfilacion gramatical del espacio que lo
que llamamos perfeccion e imperfeccion aspectual. De ahi que la imagen sea tan
importante que puede convertirse en la propia regla para la instruccion y practica
gramatical, como se puede valorar en la figura 5.'°

A pesar de esta aparente simplicidad, el asunto del aspecto es uno de los
problemas mas persistentes en el proceso de aprendizaje del espanol. La etiologia de
esta dificultad podria tener mucho que ver, de nuevo, con el obstaculo que supone un
significado verbal temporal para la comprension de un significado netamente
espacial, y es facilmente trazable por la posicidn que ocupa este contraste en el
mapa y las correspondencias a las que las formas implicadas responden. Si a un
alumno se le pregunta cudl es el pasado de sale, la respuesta suele ser “sali6”. ;Por
qué? Probablemente, porque este es el contraste expicita o implicitamente favorecido
por sus gramaticas o sus libros de texto. Sin embargo, como el mapa sugiere, que el
Imperfecto equivale exactamente a un Presente, solo que referido a una escena

— b d
a c —
ATAT40% ->
z:f:+c+d)

A A B A

salia salia salia habia salido
sale sale sale ha salido
(@) (®) (©) (d

Figura 5. Contraste aspectual salialsalio y formas compuestas.
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pasada (“alli”), lo cual significa que tendra las mismas capacidades aspectuales que ¢l
(no-terminativo):

“AQUI” “ALLI”
(9) Ahora tiene fiebre En aquel momento tenia fiebre (*tuvo)
(10) Mirala: es preciosa La miré y era preciosa (*fue)

(11) Normalmente salgo tarde Normalmente salia tarde (*sali)

De hecho, el tnico contexto en que sale puede ser “traducido” por salié es aquel
en el que se determina contextualmente una interpretacion terminativa del Presente:

(12) En este momento aterriza | En aquel momento aterrizo el avion del presidente

Y aun asi, el imperfecto sigue manteniendo su caracter no-terminativo de
Presente, como demuestra el llamado “imperfecto narrativo™

(13) A las 4:15 aterrizaba el avion del presidente.

Esta erronea interpretacion temporal del contraste sale/salio es también la que
impide comprender que el aspecto no-terminativo no consiste en una marca de no-
terminacion, sino en la ausencia de esa marca. La extension de esta falacia se descubre
facilmente con otra pequefia inquisicion: comparando el espafiol con otra lengua que
no tenga la oposicion gramatical salialsalio (como el inglés, por ejemplo), jcual serd la
forma de la que carece esa lengua?, y por tanto, ;cual es la forma “rara” en espafiol?
La respuesta entre los interrogados es comun: el Imperfecto es la forma que “no tiene”
el inglés, es decir, la forma “rara” (marcada) que es necesario singularizar para su
aprendizaje y automatizacion. Sin embargo, lo contrario es verdad: el Imperfecto,
como forma no-terminativa, puede representar hechos terminados con auxilio
contextual; el Indefinido, como forma marcada en su terminacion, no puede expresar
hechos no-terminados. De ahi se deduce que en toda lengua con una sola forma, esa
forma no puede estar aspectualmente marcada. No ser conscientes de ello conduce a
que la multitud de usos terminativos del Imperfecto permanezcan en la oscuridad de

LRI T4

las categorias de excepcion, “uso estilistico”, “énfasis”, o incluso “incorreccion”:

(14) A4 las 4:15 aterrizaba el avion del presidente (“imperfecto periodistico”)

(15) Estaba en una montaiia, y de pronto llegaba el demonio ... (narracion de suefios)
(16) ;Te acuerdas de cuando el malo mataba al bueno? (narracion de narraciones —
peliculas, novelas...)

(17) Yo era el médico, y tu venias a mi consulta ... (“imperfecto ludico”)

(18) “...y, en este caso, mi debilidad habia de perderme, pues a los pocos momentos
aceptaba una invitacion suya para el dia siguiente” (F. de Cossio, Clara, 22, apud
Gutiérrez 1995) (“imperfecto narrativo de accion principal”)

Y una ultima observacion: si estos usos son posibles, también son marcados. La
razon de que sean posibles tiene que ver, de nuevo, con la percepcion espacial, y es
conocida en la psicologia gestaltica como ley de cierre: nuestro cerebro tiende a
“cerrar” las formas abiertas e inconclusas en busca de una imagen lo mas estable y
completa (informativa) posible. Asi, la razén por la que vemos un circulo o un
rectangulo en la figura 6, a pesar de que fisicamente son solo trazos discontinuos, es
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(circulo) (rectangulo) “A las 4 salia del juzgado el abogado de la defensa”  (‘salid’)

Figura 6. Ley de cierre visual. Figura 7. Ley de cierre gramatical.

la misma razoén por la que podemos interpretar que alguien salio a la calle a pesar de
que gramaticalmente solo se perfile el proceso de estar saliendo (figura 7).

La razon de que esta eleccion sea mas marcada que la del Indefinido (como trata
de hacer grafico la figura 2 mediante el contraste entre el negro marcado del sujeto
que camina hacia la puerta en salia, y el degradado del resto) es que el aspecto no
marcado del Imperfecto estd en competencia directa con el aspecto terminativo
marcado del Indefinido en el mismo espacio modotemporal (dos formas para el
mismo modo y mismo nivel de actualidad), y en la competencia entre una marca de
terminacion y una no-marca, la no-marca tiende a ser interpretada positivamente
como imperfeccion.

2.4. Como representa el sistema el modo

Si el aspecto es perfilacion del espacio lingliisticamente representado, el modo puede
ser comprendido como la configuracion dimensional de ese espacio.

Imaginemos, como muestra la figura 8, un espacio de percepcion positiva (P) en
que el hablante se encuentra en control epistémico total (digamos, tridimensional) de
los objetos y relaciones que lo pueblan. Llamemos a este espacio positivo y veamoslo
como una imagen de lo que lingiiisticamente podemos llamar “afirmacion”, es decir,
la declaracion fuerte de todo aquello que el hablante presenta como parte de un
conocimiento positivo del mundo. Pues bien, en espafiol tenemos cinco formas
verbales que expresan por si mismas'® el significado verbal en un modo declarativo
afirmativo:

Dimensidn
virtual
(no-declaracién)

Espacio actual

Dimension Dimension
positiva aproximativa
(afirmacién) (prediccion)

Figura 8. Modos verbales como espacios de percepcion.



Journal of Spanish Language Teaching 75

(19) Esta habitacion no tiene puerta, la han quitado
(20) Esta habitacion no tenia puerta, la habian quitado
(21) Le quitaron la puerta a la habitacion

Puesto que nuestra experiencia del mundo es limitada, el calculo de todo aquello
no positivamente bajo control se convierte en una actividad cognitiva de primer
rango. El espacio de percepcion aproximativa (A) representa una configuracion
bidimensional del espacio donde los objetos y las relaciones son inasequibles a la
inspeccion exhaustiva y a cuya realidad solamente podemos “aproximarnos” por
indicios, llevando a cabo un acto de lo que gramaticalmente podriamos llamar
“suposicion” o “prediccion”.!” En espafiol disponemos de cuatro formas que, en
estricta correspondencia de nivel de actualidad con las del modo afirmativo (como
hace grafico la LCH), representan por si mismas un modo declarativo predictivo:

(22) La habitacion no tendra puerta, se la habran quitado
(23) La habitacion no tendria puerta, se la habrian quitado

Por ultimo, el espacio de percepcion virtual (V) puede ser definido como un
espacio unidimensional que representa el predicado como simple idea, como imagen
del mundo considerada en si misma sin relacion necesaria con ese mundo, y que
representa el contenido modal del subjuntivo (Ruiz 2007, 2008). Su verticalidad
quiere ser una imagen de la inhibicion declarativa que supone: la horizontalidad de
los espacios positivo y aproximativo representa conexion epistemoldgica (mas o
menos fuerte) con el mundo representado, mientras que el espacio virtual trata de
sugerir la idea contraria: la presentacion del hecho en si mismo independientemente
de su estatuto informativo en ese mundo o, en términos lingiiisticos, el caracter no-
declarativo del hecho que se marca.'®

De nuevo, en espanol tenemos cuatro formas, perfectamente correspondientes
con las ya anotadas (LCH), que representan por si mismas el contenido verbal desde
un modo no-declarativo:

(24) No creo que la habitacion no tenga puerta, ni que se la hayan quitado
(25) No creo que la habitacion no tuviera puerta, ni que se la hubieran quitado

De entre las consecuencias didacticas de este panorama modal destaca, por lo
simple ¢ inmediata, la posibilidad de una comprension y mecanizacion practica de
las correspondencias temporales entre formas tradicionales de indicativo y sub-
juntivo, como muestra la tabla 3.

Pero ademas de la sugerencia de atencidn a estas correspondencias, que
podriamos calificar de obvias (de hecho, los nombres tradicionales de los “tiempos”
coinciden: Presente de Indicativo / Presente de Subjuntivo, Perfecto de Indicativo /

Tabla 3. Correspondencias indicativo (positivo) /subjuntivo.

Si en indicativo dices ... En subjuntivo dices ...

No habia dormido No creo que hubiera dormido
TuvolTenia suerio Es una suerte que tuviera suerio
No ha dormido Es imposible que haya dormido

Tiene sueiio Me extraria que tenga suerio
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Tabla 4. Correspondencias indicativo positivo / indicativo aproximativo / subjuntivo.

Si para afirmar dices ... Para predecir dices ... Y en subjuntivo dices ...
No habia dormido No habria dormido No creo que hubiera dormido
Tuvo/Tenia sueiio Tendria suerio Es una suerte que tuviera suerio
No ha dormido No habra dormido Es imposible que haya dormido
Tiene sueiio Tendrd suerio Me extraria que tenga suerio

Perfecto de Subjuntivo, etc.), un modelo de tres modos invita a la instruccion y
practica de un fenémeno sistematico extraordinariamente productivo que ni los
silabos ni los materiales al uso formulan o practican, haciendo de los productos
resultantes de su légica simples entradas en una larga lista de excepciones al
significado temporal: la correspondencia entre el modo declarativo afirmativo y el
predictivo.'” Este nuevo “tema de gramatica” podria ejemplificarse en un mapa
completo de las correspondencias modales tal como muestra la tabla 4.

Claro que para que las ventajas que muestran los ejemplos anteriores lo sean
hemos tenido que reinterpretar el tiempo (los tres tiempos) en términos de dos
espacios de actualidad.

2.5. Como representamos (con el sistema) el tiempo

En la linea de la solucién mas productiva al problema del tiempo en el sistema, el
mapa que presentamos mas arriba diferencia basicamente dos espacios de repre-
sentacion: uno actual (metaféricamente, “aqui”) y uno inactual (“alli”). En términos
de como marcar diferencias de tiempo con el sistema, el espacio actual cubre la
referencia al presente-futuro (nivel 1 del mapa), y el inactual al pasado (nivel 3).
Secundariamente, el significado terminativo de las formas compuestas las convierte
en candidatas a la representacion de la anterioridad de lo predicado con respecto al
espacio en que se insertan, por lo que desde una perspectiva didactica conviene
marcar este papel en términos temporales relativos (niveles 2 y 4 del mapa).
Esquematicamente, pues, las posibilidades de orientacion en el tiempo a través de las
formas verbales tendra el aspecto que ofrece la tabla 5.

Veamos a continuacioén algunos ejemplos practicos de la importancia de una
comprension del tiempo en los términos del mapa propuesto.

2.6. Protocolos de decision modotemporales

Imaginemos la siguiente declaracion® como el contexto inmediato para el que un
estudiante debe elegir una forma verbal, y reparemos en el tipo de respuesta a que es
capaz de conducir cada modelo:

Jorge (estar) en Madrid.
Como se apreciara graficamente en la figura 9, la calidad lingiiistica de la respuesta

disponible para el alumno es muy superior en el protocolo operativo, que permite,
por ejemplo:
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Tabla 5. Ejemplos de uso temporal del sistema.

Declarando
Afirmacion Prediccion No-declarando
4. Antes-de-alli (Sé que) HABiA = (Supongo = Es posible
(pasado del COMIDO que) HABRIA que HUBIERA
pasado) COMIDO COMIDO
3. Alli (pasado) (Sé que) Tuvo  (Sé que) TENiA = (Supongo = Es posible
hambre hambre (no- que) que TUVIERA
(terminativo)  terminativo) TENDRiA hambre
hambre
2. Antes-de-aqui (Sé que) HA = (Supongo = Es posible
(pasado del COMIDO que) HABRA que HAYA
presente-futuro) COMIDO COMIDO
1. Aqui (presente- (Sé que) TIENE = (Supongo = Es posible
futuro) hambre que) TENDRA que TENGA
HAMBRE hambre

(a) Incluir significativamente el Condicional en el mapa (imposible de producir
logicamente con un protocolo temporal), contrastandolo ademas con la afirmatividad

de estaba o estuvo.

(b) Comprender y producir 16gicamente los “tiempos” Presente y el Futuro como formas de
idéntica referencia temporal pero distinto modo (hablando del presente-futuro afirmativa
o predictivamente), frente a la absoluta ceguera logica que implica el modelo temporal

ante este uso, y a los errores a los que consiguientemente conducira al estudiante.

2.7. La desactualizacion temporal: pasado y estilo indirecto

Tomando el espacio actual como base, la LCV determina que una serie de seis
formas no-actuales (las que aparecen en ¢l mapa dentro de una nube) desactualizan

| MODELO TEMPORAL | | MODELO OPERATIVO
iQuiero referirme al... {Quiero referirme al...
.pasado? .presente? wfuturo? .pasado? presente-futuro?
TiEMPOS Tiempo TiEMPO Linga 3 LINEA 1
“pasaDos” “PRESENTE" “puTURO” DEL MAPA DEL MAPA
S estaba.. i estd. ST estard /\ /\
- - iafirmando? {prediciendo? tafirmando? {prediciendo?
CoLuMNA1 CoLUMNA 2 CoLuMNA1 COLUMNA 2
DEL MAPA DEL MAPA DEL MAPA DEL MAPA
5i estaba.. 5[ estaria... Si estd.. 5% estard..
Si estuvo...

Figura 9. Ejemplo de operatividad del modelo espacial.
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de manera sistematica los significados modales y aspectuales de las seis formas que
constituyen el espacio actual. Por ejemplo, “Yo tenia un perro” es la desactualizacion
de “Yo tengo un perro”, “Es raro que no lo hubiera notado” 1o es con respecto a “Es
raro que no lo haya notado”, etc.’! Esta desactualizacion, como veremos mas
adelante, puede usarse con fines modales (v.gr. contrafactualidad), pero la aplicacion
mas obvia es la temporal. En el contexto de instruccion, un ejemplo privilegiado
donde probar la operatividad de la ley es el de los “cambios de tiempos” del estilo
indirecto. En su version cotidiana, la estrategia de instruccion es una simple lista con
las correspondencias que hay que memorizar, sin significado y sin logica, del
siguiente tipo:

Tiempo original Estilo indirecto

Presente de Indicativo Imperfecto de Indicativo

Imperfecto de Indicativo (no cambia)

Pretérito Perfecto de Indicativo Pluscuamperfecto de Indicativo

Pretérito Indefinido Pluscuamperfecto de Indicativo (o no cambia)
Futuro de indicativo Condicional

etc.

Seguida, como es tipico de toda regla, de numerosas excepciones, del tipo:

Tiempo original Estilo indirecto
(26) Yo si voy a la fiesta (Presente) Me dijo que él iria a la fiesta (Condicional??)
(27) Iré contigo (Futuro) Me dijo que venia conmigo (Imperfecto??)

En su version operativa, las correspondencias de todas y cada una de las 13
formas originales posibles se despacha con una sola instruccion: “Desactualiza”. (El
significado? El valor de operacioén que se deriva de la posicion de cada forma en el
mapa. ;La 16gica? La LCV (figura 4), que permite desplegar el siguiente protocolo:

e Cambia cada forma simple de “aqui” (no-terminativa, nivel 1) por su correspondiente
simple de “alli” (no-terminativa, nivel 3) y cada forma compuesta de “aqui”
(terminativa, nivel 2) por su correspondiente compuesta de “alli” (terminativa, nivel 4).

e Mantén todas las formas de “alli” sin cambiar (dado que no hay un tercer espacio que
pueda desactualizarlas).

e En el caso del Indefinido (salid), puedes elegir entre no cambiarla (porque es simple) o
cambiarla por el Pluscuamperfecto (porque es terminativa).

Las consecuencias de esta instruccidn operativa van, sin embargo, mas alla.
Aunque por razones de espacio serd imposible explorarlas aqui en detalle, vale la
pena llamar la atencidn sobre las ventajas que esta aproximacion sistematica y
significativa tiene a la hora de comprender las excepciones como juegos 16gicos
consistentes siempre con su valor legislativo y, en consecuencia, comprender el
significado diferencial e intencional de estas aparentes simples desviaciones. Por
ejemplo, reinterpretar el bajo grado de determinacion que expresa un “Iré” original
(prediccion que se representa en el pasado con “iria”) en los términos tajantemente
afirmativos de “A mi me dijo que iba” (afirmacién).
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2.8. Superposicion de espacios: reactualizacion

En cualquier gramatica o plan curricular es facil encontrar, como uno de esas
decenas de usos “desviados” que contradicen los significados temporales canonicos,
el llamado “Presente historico” (del tipo “Julio César es asesinado en el idus de
marzo”). Sin embargo, no se encuentran descripciones y ejemplos de un supuesto
“Futuro historico”, un “Presente de Subjuntivo histérico”, un “Pretérito perfecto de
indicativo histérico”, un “Futuro Perfecto histérico”, o un “Presente de Subjuntivo
historico”. jExisten también estas “desviaciones™? A poco que se pruebe, parece que
solo hay que empezar, y dejar que siga la narracion:

(28) Julio César no da crédito a las noticias que le han llegado sobre esta hipotética
conjura. Convencido de que sus tropas estaran avanzando sin resistencia y habran
logrado alcanzar la frontera, decide esperar a que los generales que se hayan podido
ver tentados a rebelarse se manifiesten.

Parece sensato sospechar que cuando lo que se “desvia” de la regla temporal no
es una forma verbal, sino la mitad de las formas verbales del espafiol con respecto a
la otra mitad, quiza no estemos ante meras “desviaciones”, sino ante la manifesta-
cion de un mecanismo sistematico perfectamente bien articulado y justificado.
Precisamente, el mapa nos proporciona una logica espacial para dar cuenta de este
mecanismo en forma de superposicion de formas del espacio actual a espacios
temporales no-actuales (figura 10) que se puede formular sencillamente asi:

El uso de una forma actual en relacion al pasado cronologico producira un efecto de
reactualizacion (realismo) del contenido verbal (con respecto a cémo lo expresaria la
forma no actual correspondiente).

Pero el poder explicativo y predictivo de una definicién espacial del sistema en
términos de actualidad va mucho mas alla de la regulacion de este efecto de
apariencia meramente estilistica. De la misma logica de la superposicion de espacios
se deriva facilmente un mecanismo mucho mas trascendente por lo frecuente de su
empleo, por el fuerte cambio semantico que impone, y sobre todo por la absoluta
falta de atencion que recibe en las aulas como fenomeno sistematico, del que
pasamos a ocuparnos.

ol Tl [ |
‘pasado’

sale saldra salga

4 2 AT |-

Figura 10. Mecanica de la superposicion: reactualizacion.
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2.9. Superposicion de espacios: ficcion

Imaginemos que los dialogos en la primera columna de la figura 11 se producen en
un contexto en que tomar una cerveza es posible y verosimil. Los dialogos contienen
las seis formas verbales del espacio actual. Imaginemos ahora que las circunstancias
cambian y ya no es posible tomar esa cerveza porque los interlocutores estan en un
desierto a kilometros de cualquier zona habitada. ;Seria capaz un estudiante de
espafiol de cambiar las formas verbales en cada caso de modo que esta circunstancia
resultara gramaticalmente marcada?

La respuesta es si, y de una manera bastante simple: basta aplicar la LCV (como
hemos hecho mas arriba con las correspondencias del estilo indirecto) y desactualizar
cada forma de “aqui” de cada una de las dimensiones del espacio actual super-
poniendo la forma correspondiente en el espacio de “alli”, al contrario de lo que
hicimos anteriormente para reactualizar, como hace grafico la figura 12, con una
logica que se puede formular simétricamente asi:

El uso de una forma inactual en relacion al pasado producird un efecto de
desactualizacion (ficcidon) del contenido verbal (con respecto a como lo expresaria la
forma actual correspondiente).

En la figura 11 ejemplificamos el efecto de esta superposicion con la obtencion de
predicados contrafactuales, pero es importante ver esta manifestacion tan solo como
uno de los productos logicos de la ficcion que produce el mecanismo. Usar una
forma no-actual en referencia a un tiempo actual (presente-futuro) puede producir,
con la misma logica, atenuacion pragmatica ritual de preguntas o peticiones (29, 30),
o planteamiento de escenarios ficticios para formular propuestas de manera no
invasiva (31), juegos de rol (32), etc.

(29) ;Qué queria?
(30) ;Le importaria esperar aqui?

Presente-futuro actual
(= real)

Presente-futuro no-actual
(= no real)

Modo
positivo

(*afirmando’)

-¢TU no te tomas ahora una
cerveza?

-Es que me he tomado ya
siete.

- Tt no te _tomabas ahora
una cerveza?
-Si por mi fuera, yo me

habia tomado ya siete.

Modo
aproximativo

(‘prediciendo’)

- Creo que me tomaré ofra
cerveza.

- Pero si te habras tomado ya
siete, por lo menos...

- Ahora me _tomaria
cerveza.

- Si por ti fuera, ya te

una

habrias tomado siete u ocho.

Modo
virtual

(‘no-
declarando’)

-Quiero que te tomes una
cerveza, yo invito.

-En ese caso no me voy de
aqui hasta que me haya
tomado por lo menos tres.

-Si tuviera dinero, me gustaria
que te _tomaras _ yna cerveza,
invitando yo, claro.

-En ese caso no me iria hasta
que me hubiera tomado por

lo menos tres.

Figura 11. Ejemplo de desactualizacion modal (contrafactualidad).
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\ \ \ ‘pasado’
. habia salido habria salido n hubiera salido

g salia saldria saliera presente’

Figura 12. Mecanica de la superposicion: ficcion.

(31) Podias ta fregar los platos, mientras yo hacia las camas, jno?
(32) ;Y si yo fuera el malo? Venga, tii eras el poli y yo intentaba escaparme. [A jugar!

Realmente, como regla para la instruccion gramatical en el aula, esta simple
formulacién del mecanismo puede ser suficiente. No obstante, hay una logica detras
que nos detendremos un poco en exponer con la intencidén de cualificar la coherencia
espacial del conjunto del modelo, y que tiene que ver con el valor de actualidad que
hemos dado a los dos espacios.

La etiqueta “actual” tiene la ventaja de obtener una interpretacion inmediata en
términos temporales, ya que este es el significado mas comun del término. Por tanto,
es facil conectar, como hemos hecho, el espacio actual con el presente-futuro, y el
inactual con el pasado. Pero el término “actual” también tiene un uso mas técnico en
el sentido de “efectivo”, “activo”, “existente” (y no meramente posible), o “real” (por
oposicidon a potencial). Es, por tanto, un concepto muy util para designar el espacio
donde las relaciones entre objetos del mundo tienen efecto, el espacio presente en el
sentido etimoldgico (“que esta delante”), y el espacio cuya negacion conceptual
(no-actual o inactual) puede acoger sin violencia los significados tanto de “pasado”
como de “ficcion”: ni el pasado ni la ficcion son efectivos, existen, esta activos, o son
reales en el espacio actual. La 1dgica del doble uso del espacio inactual se basa, pues,
en un valor epistémico de actualidad presente en el verbo que adquiere una
interpretacién temporal o modal segun las marcas contextuales que se afiadan.”
Asi, si entendemos el espacio inactual que marca el verbo no como tiempo, sino
como un espacio alternativo al actual (el presente, el que esta delante, el vivo, el
activo, el real), el solo concepto espacial de actualidad basta para explicar con la
misma ldgica tanto el pasado, como la ficcion contrafactual:

(a) Espacio alternativo en un contexto pasado = tiempo alternativo al actual (no-actual
significa “pasado”).

(b) Espacio alternativo en un contexto presente-futuro = modo alternativo al actual (no-
actual significa “irreal”).

La figura 13 trata de capturar esta idea de que ni el tiempo pasado ni el modo
contrafactual son valores de la forma verbal por si misma: la forma “fumaba” en si
no determina el tiempo (puede referirse a cualquier tiempo), solo es el contexto el
que dirige el significado de “inactual” hacia una interpretacion u otra. Por un lado, el
uso del “pasado” en referencia a una situacioén claramente marcada como inactual
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Munbo
ALTERNATIVO |
(INACTUAL)
[ | &
Munpo _| (ahora)
{AC:EE:S (antes) fumaba
fumaba
i (no) fumo
TIEMPO MARCADO pasado presente-futuro

POR EL CONTEXTO

Figura 13. Efectos de tiempo y ficcion del espacio no-actual.

(“Antes fumaba”) obtiene un légico efecto de narracidén del pasado. Por otro, el
empleo del mismo “pasado” en referencia a una situacion claramente marcada como
actual (“De buena gana me fumaba un cigarrito ahora”) produce el efecto,
igualmente 16gico, de transparencia perceptiva, de mundo alternativo, de narracion
del presente.”

3. Conclusiones

Frente a la patente ineficacia de una valoracion temporal del verbo y las
extraordinarias dimensiones de los obstaculos que ello impone a una asimilacion
reflexiva, logica y significativa de los usos verbales en espafiol, en este trabajo se han
explorado las posibilidades de una vision cognitiva y operacional del sistema verbal
del espafiol en términos de espacio. Hemos tratado de sugerir perspectivas desde las
que esta posicion puede sostenerse como técnicamente verosimil, y también nos
hemos ocupado de desplegar ejemplos del potencial explicativo y predictivo del
modelo, y de cualificarlo como instrumento capaz de informar aspectos fundamen-
tales de la practica docente y del propio disefio del curriculo gramatical, fuertemente
debilitados por la larga y ancha tradicion de valoracion temporal del verbo. Por
cuestiones de espacio, en este trabajo nos hemos detenido en las posibilidades que el
mapa ofrece para comprender sistematicamente algunos mecanismos de decision
gramatical concretos, elegidos de entre los de mas amplio alcance. Hemos analizado
asi la correspondencia de “tiempos” en ¢l estilo indirecto y expuesto brevemente las
implicaciones de una vision focal del aspecto, como ejemplo de como se pueden
operativizar dos temas clasicos en las aulas. Pero hemos abordado también otros dos
fenomenos sistematicos que son grandes ignorados en silabos y materiales de
ensefianza: los mecanismos logicos mediante los cuales obtenemos los efectos de
desactualizacién modal (contrafactualidad, atenuacion, etc.) o el de la opcion modal
que, dentro del modo Indicativo, ofrecen las cuatro formas de lo que hemos llamado
modo aproximativo. Por supuesto que en la manipulacién didactica del modelo hay
un largo camino desde el significado de las formas desnudas discutido aqui hasta la
multiforme realidad del uso contextual, y un camino que se ramifica y abre en
muchos frentes. Pero es un camino que sin duda sera mas facil de recorrer cuanto
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mas operativa sea la valoracion gramatical que hagamos de las formas implicadas en
esa realidad del uso que debe ser meta de la instruccion.

Notas

1.

2.

10.

11.

12.

13.

14.

Nos limitamos a ejemplificar las formas simples del sistema, ya que las compuestas son
simples espejos terminativos de ellas.

En sentido estricto, la marca de terminacion del Indefinido le impide referirse a un
presente no-terminado: “se cay6”, por muy proximo que esté al presente, se interpreta
como pasado. Aun asi, en la medida en que este uso panamericano se puede equiparar al
que se hace en la peninsula de “se ha caido” para marcar la inmediatez, lo terminado en el
espacio actual, podria considerarse que cubre en ese sentido un espacio —ampliado- de
presente.

. En su terminologia, un vector de posterioridad (+V) con respecto a un anclaje en un punto

anterior al origen (O - V).

. Tanto es asi que el propio Langacker llamé en un principio a su teoria “gramatica

espacial”, aunque mas tarde corrigié su audacia: “A theory called space grammar can
obviously not be taken seriously” (Langacker 1987, vi).

. Véase como ejemplo destacado para el inglés Langacker 1989, o para el espaiiol

Castaneda 2004.

. De hecho, en un reciente libro, Evans (2013) desafia abiertamente, desde una perspectiva

cognitiva, la idea de que el tiempo se estructura en términos de espacio (aunque sin
atencion explicita a los sistemas verbales).

. “Desde una perspectiva historica y tipologica parece evidente que el tiempo verbal

emergié como una derivacion metafdrica del aspecto y ello probablemente en todos los
grupos lingtiisticos, incluido el indoeuropeo” (Ballester 2003). En clave sincronica,
Bermudez (2005, 2012) ensaya una justificacion de los significados verbales como
marcadores evidenciales-modales, argumentando fuertemente a favor de una comprension
espacial del verbo.

. Con un simple ejemplo entre una amplia bibliografia, Macrae, Miles y Best (2012) dan

cuenta de un experimento en se hacia pensar a los participantes en diferentes tiempos, con
resultados muy sugerentes: “Our findings demonstrate that mental time travel has an
observable behavioral correlate—the direction of people’s movements through space
(i.e., retrospective thought = backward movement, prospective thought = forward
movement). Thus, like other exemplars of embodied cognition and emotion [...],
chronesthesia appears to be grounded in the perception-action systems that support
social-cognitive functioning.”

. En la formulacién que hace Fauconnier (1985) del concepto, tomado de Kugler, Turvey y

Shaw (1982).

Ver Ruiz (1998) para una extensa y detallada justificacion operacional y cognitiva del
modelo, Castafieda et al. (2014) para una propuesta didactica basada en parte en este
modelo, y Alonso et al. (2005) para una formulacion practica del mismo en forma de
material de ensenanza.

De acuerdo con la definiciéon de Lantolf: “SCOBAs are used to systematize relevant
knowledge in a holistic way and to avoid rote memorization of purely verbal formulations
of the knowledge” (2011, 308).

Ley, en el sentido fundamental de ‘regla sin excepciones’. Véase Ruiz (2007, 2008) para
una discusion los conceptos de ley y juego como sustitutos de los conceptos de regla y
excepcion en una concepcion operativa de la instruccion gramatical.

Notese que las leyes determinan correspondencia (identidad de significados), no correla-
cion (reccion sintactica). Para una discusion detenida de la inoperatividad del concepto de
correlacion, véase Ruiz (1999).

Permitasenos hacer honor a la cierta tradicion existente en los materiales de ensenanza de
espafiol de llamar Indefinido a lo que la RAE prefiere actualmente llamar Pretérito
Perfecto Simple, a pesar de ser la forma verbal modal, aspectual y temporalmente mejor
definida de todo el sistema.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
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Para una discusion didactica de este valor operativo expresado en términos de imagen,
véase Ruiz (2005) y Llopis, Real y Ruiz (2013, 156-70).

Conviene recordar que estamos definiendo el valor operativo de las formas, es decir, aquel
que subyace a todo uso, y que usos en apariencia discordantes deben ser analizados
composicionalmente para evaluar el poder generativo de su significado. Por ejemplo, en
“Esta en casa, creo”, a pesar del sentido de suposicion del enunciado interpretado como un
todo, la forma “esta”, por si misma, no deja de ser una afirmacion, solo que moderada en
el enunciado por una posterior declaracion de inseguridad (“creo”). Para una ejemplifica-
cion mas detenida de este aspecto, véase Llopis, Real y Ruiz (2013, 55-7).

Resulta muy conveniente entender aqui “prediccion” en el sentido técnico de ‘declarar de
manera previa a la experiencia o independiente de ella’, ya que este concepto permite
comprender las predicciones sobre el futuro (mafiana estara en su casa), la suposiciones
sobre el presente (¢hora estard en su casa) y sobre el pasado (ayer estaria en su casa) con
una sola y misma légica: declaracion por aproximacion.

Una amplia discusion teorica y didactica de esta caracterizacion operativa del subjuntivo
se encuentra desarrollada en Ruiz (2007, 2008, 2012) y Llopis, Real y Ruiz (2013, 88-124),
y aplicada sistematicamente al aula en materiales didacticos (Alonso et al. 2005;
Chamorro et al. 2006).

Una excepcion es Chamorro et al. (2010, 99-101), donde el fendmeno de la se despliega en
una secuencia de actividades expresamente disefiadas para adquirir su naturaleza
sistematica.

Prescindimos del subjuntivo y de las formas compuestas para simplificar el esquema
grafico, aunque los resultados de esta prueba se pueden verificar igualmente en esos
espacios.

Lo contrario, como veremos, es también verdad: tomando como base el espacio no-actual,
la LCV determina las correspondencias necesarias para actualizar formas inactuales
(“Supongo que tendrd fiebre” es una actualizacion de “Suponia que tendria fiebre”).

En Ruiz (2004, 175-78) se justifica el efecto modal de esta superposicioén en términos de
“desdoblamiento”, como una de las interpretaciones posibles de la cuarta dimension del
espacio (tiempo pasado vs. modo contrafactual).

Se hace inevitable pensar en el acierto de las denominaciones de Weinrich (1968) en lo que
respecta a la explicacion psicologica de la contrafactualidad (mundo comentado/mundo
narrado), y en la extraordinaria utilidad de plantear el sistema en el aula en estos términos
metafdricos: decir “Antes me tomaba una cerveza al dia” es narrar una historia del pasado;
desactualizar esta idea diciendo “Ahora me tomaba una cerveza, si pudiera” es narrar una
historia del presente, una especie de realidad alternativa paralela, imaginaria, que convive
con la realidad actual (que “no puedo tomar cerveza”).
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